Rudolf Steiner: Filosofie svobody
Baltazar, Praha 1991, 203 stran

Jan Jansky*

Koncem tnora tohoto roku (2011) jsme si mohli pfipomenout 150. vy-
ro¢i narozeni Rudolfa Steinera. Jeho jméno je dnes prevazné spojovano
s anthroposofii, respektive zalozenim Anthroposofické spolecnosti, s wal-
dorfskym skolstvim, biodynamickym zemedélstvim ¢i pripadné homeopa-
til. Jiz méné je znamo, ze jeho zivotni ptsobent a Gsili, jez vyustilo v polo-
zeni zakladu vSech zminénych oblasti, predchazelo akademické filosofické
pusobeni - badatelské i publikaéni. V jeho prvnich publikovanych dilech
je mozné nahlédnout inspiraci, popudy, a myslenky, které pak dosly svého
plného rozvinuti v jim zalozeném antroposofickém nahledu na ¢loveka.
Hranicnim dilem, které v jeho zivote predstavuje jakysi predél mezi aka-
demiky respektovanym goethovskym badatelem[|a kontroverzné pfijima-
nym zakladatelem ,,duchovni védy*, je pravé Filosofie svobodyf]|

V predmluvé k druhému vydani z roku 1918 Steiner formuluje dvé
otazky, na néz je kniha zamérena. ,Jedna z nich je, existuje-li moznost,
abychom pohlizeli na lidskou bytost tak, ze tento pohled se stane oporou
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vseho ostatniho, co pristupuje k cloveku, at’ uz prostrednictvim prozivani
nebo védy, o cem vsak ma pocit, Ze se to nemuze opirat samo o sebe; ze to
muze byt vehnano pochybnosti a kritickym tsudkem do oblasti nejistoty.
Druha otazka je tato: Smi si ¢lovek jako chtéjici bytost pripisovat svobodu,
nebo je svoboda pouhou iluzi, kterd v ném vznika, protoze neprohléda
vlakna nutnosti, na nichz zavisi jeho chténi pravé tak jako prirodni déni?“
[Steiner 1991} s. 7] Prvni otazka smeruje k hledani epistemologického vy-
chodiska, které se bude opirat samo o sebe. Druha pak miri k moznostem
syntézy dvou protichidnych pojeti svobody - svobody jakozto iluze neu-
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vedomované determinace a svobody jakozto manifestace individualni vile.
Témto dvéma otdzkdm odpovida i rozdéleni knihy do dvou prislusnych
Casti.

Prvni polovina knihy s nazvem Véda o svobodé zacina poukazem, ze
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pro moznost uchopeni podstaty jednani, jez presahuje zakladni animalni
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potreby, je nutné nejprve nahlédnout podstatu toho, co cloveku umoznuje
konat na zakladé ideovych pohnutek - pojmovych predstav. Uspésné re-
seni otazky po povaze lidského jednani tak dle Steinera predpoklada nej-
prve nutnost porozuméni podstaté mysleni a roli, jakou sehrava ve zkuse-
nosti na$eho J4 se svétem - v intencionalni zkuSenosti.

Myslenim Steiner rozumi strukturujici proces, ktery se ve védomi uka-
zuje jako spojeni (smyslového) vjemu a pojmu. Protoze je kazda intence
vnitrni zkusSenosti vnimajiciho subjektu s pojmové strukturovanym objek-
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tem, pak mluvime-li o pozorovani ,néceho® i zkusenosti s ,nécim®, vzdy
predpokladdidme na pozadi probihajici ¢innost mysleni. Steiner dale uka-
zuje, Ze prave jen na zakladé intencionalni zkusenosti si mizeme sami sebe
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uvedomit jakozto subjekt stojici proti objektu, uvédomit si sebe v proti-
kladu ke svétu. Tato intencionalni zkusenost rovnéz sama mysleni pred-
poklada. Uchopenim tohoto nahledu dochazi k transformaci pohledu na
podstatu mysleni. Jiz na néj nemuzeme dale pohliZet jako na ¢isté subjek-
tivni Cinnost, ale protoze subjektivita sama je strukturovany koncept dany
myslenim, musi byt ono samo svou podstatou mimo subjekt 1 objekt, must
byt nadsubjektivni - je tim, co v intenci stavi objekt proti subjektu.

Tento nahled Steiner spojuje s analyzou intencionality. Ukazuje, ze ja-
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kozto subjekt se proti objektu stavime s védomim odli$nosti mezi tim, co
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v ném v predstavach hledame, a tim, co je nam z n¢j v jevu dano - prozi-
vame odliSnost ,vnitrni“ subjektivni a ,,vnéjsi“ objektivni skutecnosti. Kla-
deme si otazky a nasledné myslenkovou ¢innosti rozpor obou skute¢nosti
vyrovnavame v okamziku nalezeni hledanych ideovych souvislosti. Avsak
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vymezeni od objektu, které jsme s to prozivat u predmetu bezné zkuse-
nosti, nemuzeme prozivat u mysleni samotného. K vlastnimu aktualné
¢innému mysleni se nemuzeme postavit jako subjekt proti objektu - jejich
vztah totiz teprve aktualné probihajicim myslenim vytvarime. K mysleni
muzeme z hlediska poznani pristupovat pouze tim, Ze jej sami uvedeme
v Cinnost - a tedy to, co chceme pozorovat je zaroven ve zcela identické
podobe soucasti naseho vlastniho byti.

V tomto ohledu naléza v mysleni Steiner onen vzdy invariantni pevny
bod, pro n¢jz lze v otazce poznani hledat oporu jen v ném samotném,
a ktery je s to osvetlovat sim sebe i zbytek skutecnosti. V probihajicim
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mysleni je Cinnost naseho subjektu totoznd s Cinnosti probihajici ve svete,
v objektu - proto nemtzeme vlastni aktualné probihajici mysleni v jeho
¢innosti pozorovat. Nase subjektivni kvality dojdou skrze mysleni mani-
festace v podobé svetové skutecnosti, kterou muzeme az zpétné nahlizet
jako dualitu intencionalniho vztahu, v némz je nim dovoleno pohledét na
vysledek naseho, zaroven vsak 1 svétového mysleni. V mysleni se tak sub-
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jekt muze zcela primo Ucastnit procesu probihajicich v prirodé - ucastnit
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se zivota prirody, jejiz je sim soucasti. Muze se jich Gcastnit tim, Ze mu
mysleni umoznuje presthnout vlastni subjektivni vjemy a spatfit za nimi
objektivni slozku skuteénosti - tedy jeji ideovyf| zaklad [

Na zakladé zevrubného rozboru vyse nastinénych myslenek, které jsou

3 Ideovy“ zde ve vyznamu i ,myslenkovy* ¢i ,duchovni®.

*Steiner se snazi ukdzat, Ze objekt jsme schopni pozorovat jen proto, ze jsme jako sub-
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jekt pfimo konfrontovani s ideovou slozkou skutecnosti, ktera se pred nas pfi jejim ucho-
peni v mySleni stavi jako objekt. Tato ideova slozka je obsazena jak ,uvniti nasi mysli,

’ v vV v/ v 7 . Vv 7 v v . . .

tak zaroven ,vné“ v prirodé. Toto plati jak pro bézné predmétnosti, tak pro souvislosti
mezi nimi - pro prirodni zakony. Steinertiv nahled se tim vymezuje vici Kantové pojeti
ideje véci o sobé, kterou mizeme pouze myslet, nikoli vSak pozorovat a pfimo poznavat
jako soulst prirody.
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v Ciste formé pomerné zretelne a citlive argumentovany v prvnim dilu
knihy, se Steiner dostava k otdzce po hranicich poznani z niz se pak od-
razi ke svému pojeti svobody v druhé casti knihy, kterd nese nazev Sku-
tecnost svobody. Protoze je nam veskera predmétna, a tedy ideova, zkuse-
nost dana na zaklade naseho ¢inného mysleni, odpovida jeji konkrétni po-
doba kvalitativni konstituci naseho subjektu - svétova skutecnost se nam
dava zcela objektivné na zakladé nasSich subjektivnich kvalit. V této sku-
tecnosti musime nutné hledat i veskeré ideje a myslenky tykajici se ome-
zeni nasi poznavaci schopnosti. Steiner poukazuje, ze k predstavé o exis-
tenci hranic poznani jsme dospeli toutéZ cestou, jako ke zbylé zkusenosti
— sami jsme se jako subjekt podileli na jejim vzniku. Z vyssiho hlediska
se tak otazka po hranicich poznani zasadné méni. Na svétové skutecnosti
neni dale mozno nahliZet jako na dané néjak deficientné, netiplne, ale nao-
pak zcela adekvatné, primérené nasi vlastni subjektivni konstituct, ktera se
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skrze mysleni vclenuje do svetoveho celku.

Svoboda cloveka ma dle Steinera zaklad v jeho schopnosti rozvier
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svou myslenkovou ¢innost uvnitr sveta dle vlastni individualni konstituce
a tim postupné ziskavat hlubsi porozuménti jeho ideovému obsahu. Popudy
k jednani clovek primarné odvozuje pravé z poznani téchto ideovych sou-
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vislosti, které se mu davaji objektivné, zaroven vsak ve ,zbarveni“ odpo-
vidajici jeho vlastnimu subjektu. V tom spociva jadro Steinerovy etiky -
svobodny je clovek, ktery chee a miize jednat v souladu s jemu vlastni indi-
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vidualitou. Svoboda se s individualitou spojuje v cinném mysleni, v némz
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ma individualni subjekt moznost bytostné a primo interagovat s prirodou,
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se svym okolim. V otazce svobody tak jiz nestojime pred nutnosti rozhod-
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nout mezi dvéma protikladnymi pristupy - chapat svobodu jako schop-
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nost ,vzeprit se“, protivit se fadu prirody nebo jako iluzi, za niz vsak stoji
tvrda externi determinace. Ve Steinerove pojeti tkvi svoboda v mozZnosti
podilet se na vyvoji svéta, v souladu s jeho zdkonitostmi, avsak zcela oso-
bitym, pro kazdého clovéka individualnim zptsobem - a toto svobodné
konani se nutné zaklada na osobnim poznani ideovych souvislosti svéta.
Tedy jen tim, ze pronikneme do podstaty poznanti, a tedy do podstaty mys-
lent, ziskame nutny zaklad pro nahled skutecnosti lidské svobody. Tento

4



nahled spojuje v celek jak determinaci vnitrni (vlastni chténi), tak determi-
naci vnéjsi (prirodni zdkonitosti). Nejvice svobodnym je podle Steinera clo-
vek, ktery myslenim pronikl co mozna nejvyse do ideové struktury sveta,
a ktery je v ném schopen, na zakladé ziskaného poznant, z vlastni vtle a ze
zcela védomych pohnutek jednat. Tuto moralni koncepci Steiner oznacuje
jako eticky individualismus [

Steinerovu Filosofii svobody 1ze tézko s né¢im srovnavat. Urcité bychom
nasli vlivy a inspirace, které autora k jejimu sepsani vedlyf| Ovsem podstata
obsahu Filosofie svobody je natolik odlisna od ostatnich filosofickych pri-
stupt, ze snahy o komparaci z vetsi Casti ztraceji svij smysl. Nemoznost
pomeérovat knihu na zakladé zavedenych zptsobt uvazovani nad tématy,
jimz se vénuje, vyustila jiz po jejim prvanim vydani v rozporuplné pri-
jeti autorovych myslenek a predevsim v jejich obecné nepochopeni. Prave
proto, jak sam Steiner v dodatku k druhému vydani uvadi [Steiner 1991,
s. 198], nenechal jiz davno rozebrany naklad znovu vydat. Druhé vydani
tak spatrilo svétlo svéta az po katastrofich prvni svétové valky v roce 1918.
Presto, ohlédneme-li se za dvacatym stoletim, muzeme ve vyvoji filosofic-
kého mysleni a reflexi lidské poznavaci aktivity nalézt dva proudy, které se
letmo dotykaji podstaty, kterou Steiner ve své knize zpracoval o desetileti
diive. Jednim z techto proudu je fenomenologicky obrat ve filosofii, dru-
hym z téchto proudu je sociologicky obrat ve filosofické reflexi vedeckého
badani. Prvni obrat rehabilituje vyznam obsahu lidského nitra a v otazce
hlubsiho porozuméni naseho vztahu ke svétu poukazuje na nutnost jeho
ukotveni v introspektivnim nahledu zpusobu, jakym se ndm svét jevi - jak
vyvstavaji objekty v nasem védomi. Porozuméni svétovym skute¢nostem

>Steiner se snazi vymezit vii¢i Kantové kategorickému imperativu s poukazem, Ze po-
pudy k jednani jsou a musi mit vzdy zcela individudlni ziklad. Vici Spinozové pojeti svo-
body jako poznané nutnosti zase stavi poukaz, Ze svobodny ¢lovek na zakladé poznani
nejednd z nutnosti, ale pravé proto, ze konat na zakladé poznanych skutecnosti sim chee.
6PV d v/’ M v 1 ’ . . G h / . V7 d Vd / . 14 hl d 4 o Ve
fedevsim je zfetelna inspirace Goethovymi prirodovédnymi nahledy, vymezeni vuci
Kantové Kritice Cistého rozumu, snaha reflektovat moralni nahledy Shopenhauera, Spi-
nozy, Hegela ¢i Fichta. RovnéZ je evidentni Steinerova snaha o diskusi s jeho uciteli a sou-
Casniky, mezi neZ pattili napt. Eduard von Hartmann, Franz Brentano, Ernst Hickel,
Herbert Spencer a dalsi.



spociva v uchopeni podstaty jejich vyvstavani v lidském nitru. Druhy obrat
rehabilituje vyznam lidské individuality ve védecké reflexi svéta. Jak Kuh-
novo paradigmatické pojeti védy, tak Feyerabenduv ,metodologicky anar-
chismus“ poukazuji na zasadni vyznam a projev lidské individuality v jejt
snaze o objektivni uchopovani svétové skutecnosti. Fenomenologie pouka-
zuje na nemoznost oddélit poznani od podstaty lidského nitra. Metodolo-
gicky anarchismus zase bori mytus o moznostech existence jedné védy a na-
opak vyzdvihuje relevanci a nosnost pluraliry védeckych nazoru a jejich
smysl ustavuje pouze vhledem k ¢lovékn. Dle minéni autora této recenze
se v monistické koncepci prezentované ve Filosofii svobody nabizi moznost
roz$ireni a syntézy obou téchto prouda. Nadsubjektivni charakter mysleni
umoznuje fenomenologickému nihledu prekonat jeho subjektivni zamé-
feni a v mysleni jej dovést k primému, nikoli jen transcendentalnimu spo-
jeni s objektem. Na druhé strané pak pluralita védeckych koncepci s sebou
nemusi nutné nést ,postmoderni® rezignaci na nalezeni absolutna, nebot’
ono samo je jakozto svétova skutecnost pritomno prave ve spojeni kazdé
jednotlivé koncepce s konkrétni lidskou individualitou - v ¢inném mys-
leni.

Original i Cesky preklad predstavené knihy se vyznacuje velmi Cistou
a primocarou jazykovou formou, ktera knihu zpristupnuje i nefilosoficky
orientovanym Ctenarum. Kvalitni Cesky preklad Otakara Glose az na vy-
jimky umoznuje vyvarovat se pri cteni moznych problému s viceznacnosti
textu.

Od prvniho ceského vydani této knihy uplynulo dvacet let. Presto,
a nebo snad pravé proto, se nyni naskytd prileZitost na ni znovu upo-
zornit - jako na polozapomenuté, opomijené, presto vsak velmi zajimavé
a v mnohém, i po vice nez sto letech, hodnotné dilo. Jak uvadi Jan Dostal
v doslovu k prvnimu ¢eskému vydani Filosofie svobody, jedna se o ,oslavny
hymnus na zazra¢nou podstatu lidského mysleni a na nedohledné moz-
nosti poznani, jez jsou v ném ukryty“ [Steiner 1991} s. 196].



Reference

[Steiner 1991] STEINER, Rudolf. Filosofie svobody, Baltazar, Praha 1991



